SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

111 US 309/2022-23

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Petra Straku (sudca
spravodajca) a sudcov Roberta Sorla a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy

Slovenskej republiky o tstavnej staznosti stazovatel'a || |  GGcIE
I ot postupu Okresného stidu Galanta v konani sp. zn. 2T/36/2019 takto

rozhodol:

1. Ustavnt staznost odmieta.

2. Ziadosti o ustanovenie pravneho zastupcu nevyhovuje.

Odovodnenie:

L.
Skutkové vychodiska

1. Stazovatel' sa neuplnou tustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 21. oktobra 2020
domaha vyslovenia porusenia svojich blizsie neSpecifikovanych prav. Rovnako Ziada, aby mu bol
v konani pred Gstavnym sudom ustanoveny pravny zastupca.

2. Z netplnej tstavnej st'aznosti a vyziadaného spisu vyplyva, Ze na stazovatel’a bola prokuratorom
Okresnej prokuratiry Galanta 2. méja 2019 podana obzaloba (3Pv 336/18/2202) pre zlo¢in podvodu
podla § 221 ods. 1 a 3 pism. a) Trestného zakona. Uznesenim okresného sudu €. k. 2Tp/14/2018
z21. decembra 2018 vspojeni suznesenim Krajského sadu v Trnave ¢. k. 3Tpo/3/2019
z 15. januara 2019 bol stazovatel’ vzaty do vézby z dovodu podla § 71 ods. 1 pism. ¢) Trestného
poriadku. Po vzati do vdzby stazovatel opakovane neuspesne podaval ziadosti o jeho prepustenie
z vdzby na slobodu.

3. Okresny sud na zéklade ziadosti stazovatela uznesenim ¢. k. 2T/36/2019 z 22. jula 2020
prepustil stazovatel'a z viazby na slobodu z dévodu vzniku zbytonych prietahov vo veci same;.
Proti tomuto uzneseniu okresného sudu podal prokurator staznost. Okresnému sudu bolo
14. augusta 2020 dorucené podanie prokurdtora, ktorym vzal podanu st'aznost’ v celom rozsahu



spat’. Okresny sud prikazom ¢&. k. 2T/36/2019 zo 17. augusta 2020 stazovatela prepustil z vizby
na slobodu s dodatkom ,,ihned™.

IL.
Argumenticia st’aZovatel’a

4. Stazovatel' poukazuje na skutoCnost, ze uznesenie okresného sidu, ktorym bol prepusteny
zviazby na slobodu, nadobudlo pravoplatnost 14. augusta 2020 (spdt'vzatie staznosti
prokuratorom), no z viazby bol prepusteny az 17. augusta 2020 na zéklade prikazu okresné¢ho studu.
Z uvedeného povazuje stazovatel’ za preukdzané, ze bol tri dni nezdkonne drzany vo vézbe, z ¢oho
odvodzuje porusenie svojich prav.

II1.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aZnosti

5. Podl'a § 34 ods. 1 zékona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,ZoUS*) navrhovatel’ musi
byt v celom konani zastipeny advokatom, ak odsek 2 alebo § 35 neustanovuje inak. Podla § 37
ods. 1 ZoUS navrhovatelovi, ktory poziada o ustanovenie pravneho zastupcu v konani
pred Gstavnym stdom, uGstavny sid modze ustanovit pravneho zastupcu, ak to odovodiuju
majetkové pomery navrhovatela anejde o zrejme bezispesné uplatiiovanie naroku na ochranu
Gstavnosti. Podla § 43 ods. 3 ZoUS knavrhu na zalatie konania podanému navrhovatelom,
ktory musi byt v celom konani zastipeny advokitom, musi byt pripojené plnomocenstvo
na zastupovanie navrhovatela advokatom. V plnomocenstve sa musi vyslovne uviest,
ze navrhovatel’ udel'uje zvolenému advokatovi splnomocnenie na zastupovanie pred Ustavnym
stdom.

6. Podla § 56 ods. 2 pism. ¢) ZoUS ustavny sud moze na predbeznom prerokovani bez tistneho
pojednavania uznesenim odmietnut’ nadvrh na zaCatie konania, ktory nemd naleZitosti ustanovené
zdkonom. Podl'a § 56 ods. 3 ZoUS ak mé navrh na zadatie konania uvedeny v § 42 ods. 2 pism. f),
g), 1) az 1), n), q), r) av) odstranitelné nedostatky, moze tustavny sud vyzvat navrhovatela,
aby v urCenej lehote tieto nedostatky odstranil. Ak ucastnik konania v urcenej lehote nedostatky
neodstrani, Ustavny sud navrh na zacatie konania odmietne. Na nedostatky ndvrhu na zacatie
konania uvedeného v § 42 ods. 2 pism. a) az e), h), m), o), p) a s) az u) ustavny sud navrhovatel’a
neupozornuje.

7. Stazovatel' v konani pred tstavnym sudom ziadal o ustanovenie pravneho zastupcu z dovodu
nedostatku finan¢nych prostriedkov.

8. Ustavny sud vyzvou z 1. decembra 2020 vyzval stazovatela na preukazanie majetkovych
pomerov na ucely postdenia jeho Ziadosti o ustanovenie pravneho zastupcu. Diia 12. janudra 2021
bola tstavnému studu vratena zasielka z dovodu jej neprevzatia v odbernej lehote.

9. Vyzvou z 21. oktdbra 2021 tustavny sud opidtovne vyzval stazovatel'a na doplnenie uvedenych
nedostatkov, avSak ustavnému sudu bola 2. novembra 2021 vratena zasielka z dovodu, Ze adresat
je neznamy.



10. Ustavny std dopytom z24. marca 2022 adresovanym Okresnému sidu Galanta Ziadal
o informaciu o aktudlnej koreSpondencnej adrese stazovatela. Okresny sid pripisom
zo 6. aprila 2022 uviedol, ze koreSpondencné adresa stazovatel’a, ktord je vedend na dorucovanie
pisomnosti v konani pred okresnym stidom, je identicka s adresou uvedenou v podani st'azovatela
z 21. oktébra 2020.

11. Ustavny sad v poradi tretou vyzvou zo 14. aprila 2022 opitovne stazovatela vyzval
na predlozenie plnomocenstva, pripadne na preukdzanie jeho majetkovych pomerov na ucely
posudenia ziadosti o ustanovenie pravneho zastupcu v lehote 14 dni od dorudenia tejto vyzvy.
Z doruceniek, ktor¢é ma ustavny sud k dispozicii, je zrejmé, ze vyzvy ustavného sudu boli
stazovatel'om prevzaté 20. aprila 2022 a 27. aprila 2022, pricom stazovatel’ na vyzvy nereagoval.

12. Vzhl'adom na uvedené ustavny sud konstatuje, ze stazovatel na vyzvy ustavného sudu
nereagoval, atak neumoznil ustavnému sudu pristupit’ k posideniu jeho osobnych pomerov
ako jednej zo zloZiek procesu rozhodovania o ustanovenie advokata. Preto Uistavny sid nevyhovel
ziadosti staZzovatel’a o ustanovenie pravneho zastupcu a podla § 56 ods. 2 pism. ¢) v spojeni s § 56
ods. 3 ZoUS dtstavni staznost’ pre nedostatok néleZitosti ustanovenych zdkonom (obligatorne
zastipenie advokatom) odmietol.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 26. maja 2022

Peter Straka
predseda senatu



